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Wie bringt man Vielfalt in den Waldrand?

Modellversuche zeigen: Bei schlechten Waldrandern wirkt sich praktisch
jeder Eingriff positiv auf die botanische Vielfalt aus. Bereits bei einem | Des tests de valorisation le
durchschnittlich ausgebildeten Waldrand des Mittellandes hat ein einmali- | montrent: dans une lisiére de
ger kleiner Eingriff hingegen kaum Auswirkungen. Ein guter Waldrand mauvaise qualité, toute inter-
braucht Spielraum und Dynamik. Relativ haufige, jeweils auf einzelne | vention augmente la diversité
Teilbereiche beschrénkte Eingriffe schaffen diese Dynamik. Von den in der | floristique. Dans une lisiere de
forstlichen Jungwuchs- und Dickungspflege tblichen Massnahmen unter- quallte F“ed'ocre. par contre, upe
scheiden sich diese Eingriffe im wesentlichen nur darin, dass am Waldrand unique intervention mineure n'a

L pratiquement plus d’effets
andere Auslesekriterien gelten. positifs. Une lisiére de bonne

Bertil O. Krisi, Martin Schiitz und Svenja Tidow *) guahte_a besglr}[td’SSpace_ etde
ynamigue. Cette dynamique

s’acquiert & I'aide d'interventions|
relativement fréquentes mais
limitées a quelques parties du

| biotope. Ces interventions se

” distinguent des soins sylvicoles
apportés aux recrds et aux fourres

| par le simple fait que les criteres
de sélection sont différents.

Im Kanton Solothurn wurden im Win- raumige Vielfalt an Pflanzenarten in der
ter 1992/93 an zwei Waldrandern klei-Krautschicht stark zugenommen: die
nere Pflegeeingriffe durchgefiihrt, diemittlere Anzahl Pflanzenarten auf 30 je
zwar mehr Licht auf den Waldboden4 n?grossen Flachen hat sich mehr al
brachten, aber die raumliche Ausdehverdoppelt (1992:; 2.6; 1995: 6.2) und
nung des Waldrandbereiches nichdie Gesamtartenzahl auf 150G ist

markant vergrdsserten. Vor dem Ein-von 49 im Jahre 1992 auf 79 im Jahre
griff war einer der Waldréander struk- 1995 angestiegen (Met 1995). Die

turell sehr schlecht und artenarm, destarke Zunahme der Artenzahl im
andere ein typischer Mittelland-Wald- Waldrandbereichist besonders erstaundnmittelbar an einen Kies-Fahrweg
rand von etwas besserer Qualitatich, weil sowohl das angrenzendegrenzt, aufgelichtet. Es handelt sich

(Abb. 1). Waldareal als auch das benachbartem den Randbereich eines élteren
, Freiland Monokulturen tragen und ent-Buchenmischwaldes mit gut entwik-
Einfacher Fall sprechend artenarm sind. kelter Krautschicht. Auf einem 100 m

In Kittigkofen wurde am Waldrand Bei qualitativ schlechten Waldran- langen und 10 m tiefen Waldrandab-
eines ca. 35-jahrigen Fichtenstangendern (Kategorien «Waldran#l feh- schnitt wurden dabei 12 Fichten, 14
holzes auf 10 m Tiefe ein kleinererlend» und «schlecht» gemass denBuchen, 8 Eichen und 2 Hagebuchen
Pflegeeingriff durchgefuhrt. Aufeinem Schltissel von Kusiund $HuTz1994)  mit einer Derbholzmasse von zusam-
100 m langen Waldrandabschnitt wur-lassen sich botanische Vielfalt undmen ca. 52 fnentnommen (¥nziN
den dabei 81 Fichten und 2 Erlen mitDeckungsgrad der Krautschicht im1992); ein 50 m langer Abschnitt blieb
einer Derbholzmasse von ca. 22 mWaldrandbereich offenbar schon mitwiederum unbehandelt. Im Gegensatz
entnommen (¥nzin 1992); ein 50 m einem relativ einfachen einmaligenzu jener in Kittigkofen hat sich die
langer Vergleichsabschnitt blieb unbe-Eingriff rasch und deutlich vergrossern.Auflichtung in Messen weder auf den
handelt. Im Sommer 1993 war dieJede Massnahme, die fir mehr LichtDeckungsgrad der Krautschicht noch
Krautschicht im Waldrandbereich im Waldrandbereich sorgt, wirkt sich auf die klein- oder grossraumige Viel-
nicht wiederzuerkennen: der mittlerezumindest auf die botanische Vielfaltfalt an Pflanzenarten ausgewirkt
Deckungsgrad auf 30 Testflachen begtinstig aus. Die positiven Effekte tre-(Abb. 2, MareT 1995).

trug nun 61%, gegeniiber 8% im Jahreen in den meisten Féllen bereits kurz Typische Mittelland-Waldréander
1992; in den folgenden Jahren sankach dem Eingriff auf. Die Qualitat des (Kategorien «unbefriedigend» und «be-
der mittlere Deckungsgrad auf rundStrauchgirtels lasst sich auf diese Weis&iedigend» gemass dem Schliissel von
40% (Abb. 2, MreT 1995). Im glei- im allgemeinen aber nicht wesentlichKrusi und $Hutz 1994) lassen sich

chen Zeitraum hat die klein- und gross-verbessern. offenbar mit einmaligen, einfachen
; ; — Eingriffenin den meisten Fallen weder
*) Die Arbeiten von Svenja Tido Anspruchsvollerer Fall strukturell noch bezuglich ihrer bota-

werden vom Fonds Landschaft |5 Messen wurde im Winter 1992/93 nischen Vielfalt wirksam aufwerten.
Schweiz finanziell unterstitzt. |  gjn typischer Mittellandwaldrand, der Solche Waldrénder kann man kolo-
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4————— ldealer Waldrandbereich: 256 -40 m ——»| Wirtschaftswald

Durchschnittlicher Waldrandbereich : 4,7 m [« >

'{ SN T Longatti
»— Krautsaumtiefe: 1,5 m
om 5m 1om > < Strauchgiirteltiefe: 2,4 m
‘ N ‘ » < Waldrandtiefe: 3, 4 m

Abb. 1: Wirklichkeit und Ideal. Tiefenausdehnung der Strukturelemente des heutigen «Durchschnittswaldrandes» im Schweizer
Mittelland (schattiert) im Vergleich zum «ldeal-Waldrand», der den Zielvorstellungen des Naturschutzes entspricht (SBN 1995).

Fig. 1: Désir et réalité. Profondeur des structures de la lisiére type d’'une forét du Plateau suisse (ombré) et - a titre de comparaison -
dimensions de la «lisiére idéale» telle que la souhaitent les organismes de protection de la nature (LSPN 1995).

gisch nur verbessern, wenn die Ein-den, dass die 6kologische BeurteilungSicht des Naturschutzes gewtinschten
griffe in bezug auf die zeitliche Staffe- direkt nach einem grosseren Eingriff Dimensionen nur beim Krautsaum er-
lung genau geplant und sorgféltig ausschlechter ausfallen kann, wenn z.Breichen (BrnHARD 1996).
gefluhrt werden. durch das Fallen randstandiger Baume ) ) )
der Strauchgirtel beeintrachtigt wird. Ohne Spielraum keine Vielfalt
Bei vielen in den letzten Jahren aufge- ) Im allgemeinen nimmtmanim Schwei-
werteten Waldrandern ist zu beobachWas gute Waldrander ausmacht zer Mittelland an, dass bei den heuti-
ten, dass nur ein einziges StrukturVVergleicht man den aktuellen Zustandgen rechtlichen Gegebenheiten eine
element und nur ein einziges Suk-der Waldrander in der Schweiz mit Ausdehnung der Waldrander ins Frei-
zessions- bzw. Altersstadium, meisteinem Waldrand, der den Zielvorstel-land allenfalls in Naturschutzgebieten
ein gleichaltriger Strauchgtirtel, gefor-lungen des Naturschutzes entsprichtzu realisieren ist. Von den 21 6kolo-
dert wird. Besonders haufig fehlen diestellt man fest, dass unseren Waldrangisch besonders guten Waldrandern,
frihen Sukzessionsstadien wie offenedern heute vor allem zu wenig Raumdie BernHarD (1996) in der Schweiz
besonnte Bodenstellen oder gras- undur Verfugung steht. Die ca. 400 in deruntersucht hat, sind jedoch 10 durch
krauterreiche Flachen. Dies ist daraufSchweiz bisher 6kologisch bewertetenvVorwachsen ins nicht mehr oder nur
zurtickzufiihren, dass PflegeeingriffeWaldrander waren inklusive Kraut- sehr extensiv genutzte Griinland ent-
an Waldrandern meist im gesamtersaum im Durchschnitt 4,7 m tief, d.h. standen. Es wére daher sinnvoll, sich
Waldrandbereich durchgefiihrtwerden5- bis 8-mal schmaler als der vonzu Uberlegen, ob in einem konkreten
Man sollte aber in einem Jahr nur ein-Naturschutzkreisen - z.B. SBN (1995)Fall nicht die Moglichkeit besteht, den
zelne Langsabschnitte und Tiefen— geforderte 25 bis 40 m tiefe Ideal-Waldrandbereich durch Vorwachsen-
bereiche bearbeiten. waldrand (Abb. 1). Systematisch un-lassenins Freiland aufzuwerten. In die-
tersucht wurden die Waldrander in dersen Fallen kénnte man einen bestimm-

In verschiedenen Fallen haben Auf-Schweiz bisher in den drei Regionenten Geléndestreifen definieren, wel-
wertungseingriffe an Waldrandern zuSolothurn, Nordostschweiz und unte-cher fiir die Waldranddynamik zur
relativ grossflachigen, monokultur- res Rhonetal, wobei jeweils statistischVerfligung stehen soll: der Strauch-
artigen Bestanden von Problemarterausgewdhite, 100 m lange Abschnittegtirtel kann sich hier ausdehnen, wird
wie Brombeere, Waldrebe oder Eschéewertet wurden (Kusi et al. 1996). zurtickgesetzt und wéachst wieder vor.
gefuhrt. Um die erwiinschten Strau-Interessant ist, dass auch die 6kolo- ) _
cher zu fordern, sind dann tiber mehgisch besten Waldrander in der Schwei2ynamik schafft Vielfalt
rere Jahre aufwendige, Jungwuchsmit einer durschschnittlichen Wald- Nachhaltig verbessern lasst sich ein
pflege-ahnliche Folgeeingriffe notig. randtiefe (Strauchgurtel + Waldmantel)Waldrand nur, wenn ausreichend Platz

Bei bereits relativ guten Waldrén- von 11,3 m und einer mittleren Kraut-zur Verfligung steht und wenn durch
dern muss zudem damitgerechnet wersaumtiefe von 8,4 m (n=21) die aus dewiederholte Pflegemassnahmen oder
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Abb. 2: Auswirkungen von im Winter 1992/93 durchgefiihrten Aufwertungsmassnahmen auf die Krautschicht in einem urspriinglich

okologisch sehr schlechten (Kittigkofen) und einem mittleren (Messen) Waldrand im Kanton Solothurn (Kittigkofen: 1992 = 12
Punkte (Maximum = 60); Pradikat «Waldrahdehlend»; Messen: 1992 = 32 Punkte, Préadikat «unbefriedigehthKs: Entwick-

lung des mittleren Deckungsgrades pro?4m30).Mitte: Entwicklung der Gesamtartenzahl (Blitenpflanzen) pro 150@om

1992 bis 1995Rechts: Entwicklung der mittleren Artenzahl pro #(n30). Daten: MRreT (1995).

Fig. 2: Effets de la valorisation écologique réalisée en hiver 1992/93 sur la strate herbacée de deux lisieres. En 1992, celle de
Kittigkofen était de trés mauvaise qualité (12 points sur un maximum de 60; catégorie:xIrsdistante») et celle de Messen, de
qualité moyenne (32 points, catégorie «insatisfaisardezduche: évolution du taux de recouvrement moyen par@ m30); au

milieu: évolution entre 1992 et 1995 du nombre total d’'espéeces de phanérogames pr a%00ita: évolution du nombre moyen
d’espéces par 4Hh(n=30). Données: MEeT (1995).

extensive Beweidung immer wiedernach Abstand vom Verkehrstrager«Zukunftsbaume» werden Dornen-
fur Dynamik und damitgentigend Licht werden diese Flachen unterschiedlictstraucher und seltene Lichtbaumarten
im Waldrandbereich gesorgt wird. Von haufig bearbeitet: ein Streifen unmittel-gefordert.

den 21 von BrnHARD (1996) unter- bar am Rand der Strasse wird minde- .

suchten 6kologisch besonders gutestens einmal jahrlich gemaht, dieAufraumen unnétig

Waldréandern sind praktisch alle peri-anschliessenden Bereiche alle 2 bis Blach dem Eingriff im Fichtenstan-
odischen dynamischen Prozessen urdahre und weiter entfernte Flachen nugenholz in Kittigkofen bedeckte eine
terworfen: 14 sind in den letzten 10alle 5 bis 10 Jahre. Unterschiedlichebis zu 50 cm méchtige Schicht von
Jahren vor der Untersuchung gepflegtind relativ kurze Eingriffsintervalle Schlagabraum praktisch den gesam-
bzw. aufgewertet worden, 6 grenzersind uibrigens auch in der forstlichenten Waldboden. Auf einer Flache von
an eine extensiv genutzte Weide odePraxis keineswegs uniiblich, so z.B. in50 m x 10 m wurde im Spatsommer
werden als Waldweide (paturage bois@ler Jungwuchs- und Dickungspflege1993 samtlicher Schlagabraum ent-

im Jura) genutzt. (z.B. LeiBunDGUT 1978). fernt, wahrend er auf einer angrenzen-
Fir eine nachhaltige Vermehrung i _ den, gleich grossen Flache liegen ge-
bzw. Erhaltung des Artenreichtums Situationsgerecht eingreifen lassen wurde. 1995 unterschieden sich

genlgt es in den allermeisten FéllerDas massive Auftreten von Problem-die beiden Flachenwederim Deckungs-
nicht, mit einem einmaligen Eingriff arten wie Brombeere oder Waldrebegrad der Krautschicht (42% vs. 40%;
den Ubergangsbereich zwischen Walchach Aufwertungseingriffen liesse sichn=10) noch in der mittleren Anzahl
und Freiland zu vergrdssern. Auf wald-vermutlich in den meisten Fallen durchPflanzemrten pro 4 (6,3 vs. 6,3;
fahigen Standorten braucht es danebeein subtiles, standorts- und situationsn=10). Die Gesamtzahl an Pflanzen-
auch Storungen, welche die natiirli-gerechtes Vorgehen beim Auflichtenarten pro 500 mwar 1995 auf der
chen Sukzessionenimmer wieder riickdes Waldrandbereiches vermeiden. OffFlache mit Schlagraumung zwar deut-
gangig machen und damit neuen Platavare es 6kologisch und bisweilen aucHich hoher als auf der Flache ohne
fur lichtbedurftige Arten schaffen. Nach ékonomisch sinnvoll, an Stelle einesSchlagraumung (58 vs. 47), was aber
einem Ersteingriff sind also in mehr grossen Eingriffs mehrere kleinere,bereits 1992, d.h. vor dem Eingriff, der
oder weniger regelmassigen Abstanzeitlich gestaffelte Eingriffe durchzu- Fall gewesen war (38 vs. 25;aRET
den weitere Eingriffe notig. Damit an fiihren. Bei der forstlichen Jungwuchs-1995). Fuir die botanische Vielfaltist es
ein und demselben Waldrandabschnittind Dickungspflege sind relativ haufi- offenbar nicht nétig, den bei Auf-
moglichst viele verschiedene Suk-ge Eingriffe - z.B. alle 3 Jahre - durch-wertungseingriffen anfallenden Schlag-
zessionsstadien nebeneinander entstaus (blich. Und bei Durchforstungenabraum zu entfernen, und fiir die Fau-
hen und vorkommen kénnen, darf beimitdem Ziel der Mischungsregulierung na, insbesondere die Insekten, ist dies
einem Pflegeeingriff ausserdem immergehdren méassige Eingriffe in kiirzerenvermutlich eher kontraproduktiv: Ei-
nur ein Teil des gesamten Waldrand-Abstéanden und sorgfaltige positivenige Asthaufen, grdssere liegende
bereichs bearbeitet werden. Auslese zur gangigen forstlichen Pra-Stamme und stehendes Totholz bieten
Haufiger als an Waldréandern findetxis (z.B. Leisunocut 1978). Der Ein- - wie andere Kleinstrukturen - wertvol-
man wirklich strukturreiche Ubergange griff am Waldrand unterscheidet sichlen Lebensraum fiir zahlreiche Tier-
zwischen Wald und Freiland mit vielen von der blichen forstlichen Praxis arten. In aller Regel ist es also sowohl
verschiedenen Sukzessionsstadien aalso im Prinzip nur darin, dass hierokologisch als auch konomisch we-
Eisenbahn-und Strassenbdschungen. adere Auslesekriterien gelten: statinig sinnvoll, allen anfallenden Schlag-
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abraum aus dem Waldrandbereich zu
entfernen.
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Forsch.bereich. Landsch. WSL, Nr.
20,4 S.

Krisi B.O.; Schiitz M.; Tidow. S., 1996:

Anpflanzen und Anséen unnétig

Auch in extrem ausgerdumten Land-
schaftsausschnitten ist es im allgemeis
nen nicht notwendig, im Waldrand-
bereich Straucher anzupflanzen oder
die Krautschicht durch Anséen zu be-
reichern. Wie das Beispiel Kittigkofen
zeigt, war der Artenvorrat offensicht-
lich vielfaltig genug (Abb. 2).

Grossraumige Vielfalt

Anstatt die einzelnen Waldrandab-
schnitte 6kologisch moglichst vielfal-
tig zu gestalten, kdnnte das Ziel auc

Die 6kologische Situation der
Waldrander in der Schweiz. ORNIS
Juni 1996, Nr. 3, 27-30.

Maret C., 1995: Evaluation écologique

des lisieres dans le canton de Soleure
et dans la vallée du Rhone. Travail de
dipléme, Faculté des Sciences de
I'Environnement de I'EPF de Zurich,
executé a I'Institut fédéral de
recherche pour la forét, la neige et le
paysage (FNP), Birmensdorf.

Leibundgut H., 1978: Die Waldpflege.

Haupt, Bern. 204 S.

SBN, 1995: Waldrand - artenreiches

Grenzland. SBN-Merkblatt Nr. 14.,
Basel. 39 S.

Venzin R., 19926kologische Aufwer-

tung von Waldréndern unter
besonderer Berucksichtigung von
rechtlichen, finanziellen und
planerischen Aspekten. Diplomarbeit
ETH Abteilung XB, ausgefuhrt an
der WSL, Birmensdorf, und am
Geobot. Inst. ETH, Zirich. 84 S.

A

darin bestehen, in einem grésseren Ge

PUBLIKATIONEN

biet, z.B. einer Gemeinde oder einen
Forstrevier, moglichst die gesamte Pa-

lette der waldrandtypischen Arten undKriisi, B. O.; Schiitz, M.; Tidow, S. 1996: Den Rand ins Zentrum riidhkien
Okologische Situation der Waldrander in der Schweiz. Ornis 3: 27-30.

Strukturen zu fordern. In diesem Fall
wirde es geniuigen, im Rahmen de
normalen Durchforstungen jeweils
immer auch den gesamten Waldrand-

Bergwaldprojekt, Chur.

[I'idow,S., 1996: Ein Paradies fur Grenzganger. specht 2/96: 2-3. Stiftung

bereich zu bearbeiten. Im Durchschnit
wirde jeder Waldrandabschnitt dann

N€U AUF DEM INTERNET

etwa alle 10 Jahre einmal bearbeitet,
wodurch im betreffenden Gebiet viele

verschiedene Sukzessionsstadien ne
beneinander geschaffen wirden. Alle
Waldrander zusammen wirden dann
insgesamt eine grosse Struktur- und
Artenvielfalt aufweisen, wahrend die

einzelnen Waldrandabschnitte fiir sich
betrachtet jeweils relativarm an Struk-

jleleleliie’e

turen und Arten sein diirften, da jederAuf demWorld Wide Web konnen Sie eine OPOSKOP ™-Demoversion
Abschnitt im allgemeinen ja nur ein herunterladefTOPOSKOP Self-service: Download padaje mitgelieferten
bestimmtes Sukzessionsstadium aufCovers enthalten nur Ausschnitte zum Ausprobieren. Zu dieser Version gibt es

weisen wirde.

auch eine kurze Anleitung fur den Einst@@®POSKOP in Three Steps

Weitere Anregungen fir die konkre- - Alles ibeTOPOSKOP ™finden Sie unter:
http://www.wsl.ch/land/Brochure/TOPOload.html

te Planung und Durchfihrung von
Aufwertungsmassnahmen sind z.B. in
HeGETscHWEILER und (BERHOLZER
(1991), SBN (1995) oderdeH (1995)
zu finden.

Die vollstandige TOPOSKOP ™-Version mit allen Covers (alle Objekt-
grenzen eines Inventars) und dem DATASKOP (alle Objektdaten zu diesen

Inventaren) kann weiterhin wegen der Menge dieser Daten (rund 40 MB) nur
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